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1. Unite — Cevre Sosyolojisinin Ortaya Cikisi ve Cevre — Toplum lliskilerinin Tarihsel Evrimi

insan toplumlarinin dogal cevre ile olan etkilesiminin en somut gériiniimii, dogal kaynaklardan yararlanma
ve dogal kaynaklarin kullanimi seklindedir. .Bu anlamda, insan toplumlarinin toplumsal ve ekonomik gelisimi
bliylk 6lctide dogal kaynaklarin, 6zellikle de dogada var olan enerji kaynaklarinin kullanilmasina bagh olmustur.

Dogal kaynaklarin, 6zellikle fosil yakitlarin yaygin ve yogun sekilde kullanimi, Gretim ve tliketim slreclerinde
insan hayatini kolaylastirici etkiler yaratmakla birlikte, dogal ve toplumsal ¢evreyi etkileyerek, sonuglari 6ngori-
lemeyecek ¢evre sorunlarinin ve bunlarin sonucunda toplumsal sorunlarin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

Cevre toplum iliskilerinin tarihsel arka planina bakildiginda, li¢ genel tarihsel asamadan so6z edilebilir. Bunlar,
avcl toplayici toplumlar, tarimci toplumlar ve endistriyel toplumlardir

Cevre-toplum iliskilerinde etkili olan teorik yaklasimlara kisaca deginilecek olursa, Yeni Ekolojik Paradigma ve
Toplumsal Kurgusalci Perspektiften s6z edilebilir. Bununla birlikte, ¢evre sorunlarinin toplumsal sorunlar olarak
kabul edilmesinde ve ¢evre sosyolojisinin, sosyolojinin bir alt dali olarak mesruiyet kazanmasinda en etkili olan
teorik yaklasimlardan birisi, toplumsal kurgusalci yaklasimdir. Bu yaklasima daha yakindan bakmak gerekirse;
bu yaklasima gore, her toplum ya da toplum icindeki her toplumsal grup, kendi i¢csel yapisina gore bir toplumsal
iliskiler yumagi ve bunu anlamlandiran bir kurgulama (construction) olusturur.

CEVRE SOSYOLOJISININ GENEL CERCEVESI

Cevre sorunlarinin artarak yayginlasmasi, bu sorunlar ve bunlarin 6zellikle toplumsal etkilerine daha yakin-
dan bakilmasini gerekli kilmistir. Cevre sorunlarinin ortaya cikisi ve yogunluk kazanmasi agisindan, XIX. ylzyilin
ikinci yarisinda, bati toplumlarinda sanayilesmenin yogunlasmasi, 6nemli bir kirilma noktasi olusturmaktadir.

Bu donemde, komiirlin sanayide enerji kaynagi olarak kullanilmaya baslamasiyla ortaya ¢ikan hava, su ve
toprak kirliligi, asit yagmurlari gibi cevresel sorunlar, ilk fark edilen ¢evresel sorunlardandir. Cevre sorunlari,
sanayilesmenin ilk asamalarinda, oncelikle daha gok yerel ve bolgesel diizeyde ve sadece teknik boyutuyla ele
alinmigtir.

Ozellikle sera etkisi sonucu olusan kiiresel isinma ve bunun sonucunda ortaya cikan etkiler ile asit yagmurlari,
ozon tabakasindaki incelme, niikleer enerji tGretiminin yarattigi niikleer kaza ve niikleer serpinti riskleri, insa-
noglunun var olusunu dogrudan ve derinden etkileyen ve tehdit eden kiiresel ¢evresel sorunlardir. Bu ¢erceve-
de, 11 Mart 2011’de Japonya’da meydana gelen deprem ile birlikte olusan niikleer santral kazalari sonucunda
olusan niikleer serpintinin, genel olarak niikleer enerjinin insanoglunun gelecegi icin ¢ok ciddi bir risk olustur-
dugunun bir kez daha farkina varilmis olmasini hatirlatmak gerekir.

Cevresel olaylarin ¢ok boyutlulugu ve toplumsal etkileri giderek artan o6lgtide bilim dlinyasinin ve 6zellikle
sosyal bilimlerin ilgisini cekmis ve bununla birlikte 1970li yillardan baslayarak, sosyoloji disiplini icinde ¢evre
sosyolojisi adiyla bir alt disiplin ortaya ¢ikmaya baslamistir.

Cevre Sosyolojisinin Ortaya Cikisi

Cevresel sorunlarin yogunlasmasi ve toplumsal yasantiyi derinden etkilemeye baslamasi, hi¢ kuskusuz, buyik
Olgtide endustri devriminin ortaya ¢ikisi ile yakindan ilgili olmakla birlikte; XIX. Yizyilin ikinci yarisindan itibaren
enddistrilesmenin hizla yayginlasmasi ve 6zellikle kémurin endistride enerji kaynagi olarak, kullaniimaya bas-
lanmasi insan kaynakli ¢cevre sorunlarinin bir dlglide temelin olusturur. Bu slrecte, endistrilesmesinin hizlan-
masl ve yayinlasmasi ile birlikte, kémdrin endistride enerji kaynagi olarak kullaniimasi stireci de yayginlasmis
ve bunun sonucunda ilk olarak fark edilen ¢evre sorunlari asit yagmurlari, hava, su ve toprak kirliligi olmustur.

Cevre sorunlarinin toplumsal diizeyde mesruiyet kazanmasi ve kabul gérmeye baslamasi agisindan ikinci
Diinya Savasi sonrasi siireg, bir kirllma noktasi olarak kabul edilebilir. ikinci Diinya Savasi’nda biiyiik 6lgiide
hasar goren batili Glkelerin sanayi alt yapilarini hizli bir sekilde ve yeniden kurma gabalari, hizli bir sanayilesme
hamlesinin ortaya ¢ikmasina yol agmistir. Bati toplumlarinda gérilen bu hizli sanayilesme hamlesi, komir basta
olmak Gzere fosil yakitlarin yaygin ve yogun bir sekilde enerji kaynagi olarak kullanilmasina ve bunun sonucunda
da asit yagmurlari,hava, su ve toprak kirliligi basta olmak tizere birgcok ¢evre sorununun hizla artmasina ve yay-
ginlasmasina yol agmistir.

Cevre sorunlarinin toplumsal baglaminin oldugu ilk kez, Amerikali sosyolog Duncan tarafindan 1950’li yillar-
da dile getirilmistir. Ancak, cevre sosyolojisinin, sosyolojinin bir alt disiplini olarak ortaya ¢ikmasinda asil kirilma
noktasi 1970’li yillar olmustur. Cevre sorunlari aslinda, hem nedenleri itibariyle, hem de sonuglari itibariyle
toplumsal sorunlardir. 5 Haziran 1971’de isve¢’in Stockholm kentinde toplanan Birlesmis Milletler Cevre Konfe-
ransi, cevre sorunlarinin kiiresel diizeyde kabul edilmeye ve tartisiimaya baslanmasi anlaminda 6nemlidir. Bun-
dan dolayi, 5 Haziran, Diinya Cevre Glinl olarak kutlanmaktadir. Cevre sosyolojisinin ortaya ¢ikisi ve gelisimi ve



yaygilasmasinda ¢ok dnemli bir yere sahip olan Amerikali sosyologlar Riley Dunlap ve William Catton’in ¢abala-
rina ve katkilarina 6zellikle deginmek gerekmektedir.

Cevre Sosyolojisinin Konusu

Cevre sosyolojisi, cevre-toplum arasindaki karsilikli iliskiyi inceler. Bu inceleme siirecinde, bir yandan gevresel
olaylarin toplumsal etkileri incelenirken, diger yandan toplumsal eylemlerin cevresel boyutu ya da toplumsal
eylemlerin dogal cevre lzerine olan etkileri incelenir.

En genel anlamda gevre sosyolojisi, cevre-toplum arasindaki karsilikli iliskiyi ya da dogal cevrede meydana
gelen olaylarin toplumsal boyutunu konu edinen ve inceleyen sosyolojinin bir alt disiplinidir.

INSAN-CEVRE iLISKILERININ TARIHSEL ARKA PLANI

insan cevre iliskilerine tarihsel boyutta bakildiginda lic temel asamadan séz etmek olasidir. Bu asamalar,
avcitoplayici toplumlar, tarimci toplumlar ve enddstriyel toplumlardir. Her toplumsal tiretim bicimi dogal cevre
ile olan iliskilerinde 6zel bir iliski tirtna gerekli kilar. Baska bir deyisle, her toplum ve Uretim biciminin kendine
0zgl dogal kaynaklari kullanma bigimi vardir. Buna ek olarak, her toplum kendi tretim bicimini ve doga ile olan
iliskilerini tanimlayan, mesrulastiran bir egemen diinya goriisi ve bir doga kavramsallastirmasi yaratir.

belirlenmektedir. Her toplum, kendi gergekligini veya doga ile olan iliski bigimini yaratir ve her toplum kendi
cevreci diisincesini yaratir. Bu baglamda, insan ve cevre arasindaki iliskilerin tarihsel evrimi agiklanirken
Thomas Khun’un (1970) paradigmatik modelinden ve Gerhard Lenski’'nin (1966) tarihsel modelinden s6z etmek
gerekmektedir.

insan ve gevre arasindaki iliskiler, toplumsal paradigmalar yoluyla agiklanabilir. Bundan dolayi, Thomas
Khun’un (1970) paradigmatik modeli, insan-gevre iliskilerini agiklayan bir agiklama modeli olabilir.Khun’a gore,
bilimsel sistemlerdeki ve toplumsal sistemlerdeki degismeler, devrimsel degismelerdir. Her bilimsel sistem,
toplumsal sistemde oldugu gibi, genel kabul gérms bir diinya gorlsiine sahiptir. Bu diinya gorisi, toplumun
egemen kurumsal yapisi tarafindan desteklendigi icin egemen diinya gorisi olarak adlandirilir. Khun’un
paradigmatik modeline gore her toplum, genel bir egemen diinya gorisi yaratir ve bununla baglantili olarak bir
egemen bilim paradigmasi yaratir. Egemen toplumsal paradigma, toplumu ve toplumsal iliskileri aciklarken;
egemen bilim paradigmasi, bilimin genel ilkelerini bilimsel anlayisin nasil olmasi gerektigini aciklar.

Khun’un paradigmatik modeli,cevre-toplum iliskilerindeki degismeyi agiklamak icin kullanilmistir.

Gerhard Lenski (1966) toplumlarin toplumsal evrimini incelemis ve bes evreden s6z etmistir. Bu evreler, avci
toplayici toplumlar, basit bahgeci toplumlar, gelismis bahgeci toplumlar, tarimci toplumlar ve endistriyel top-
lumlardir. Lenski’nin toplumlar siniflamasi genel ve tarihseldir. O, gl iliskilerini, iktidarin yapisini ve her toplu-
mun kurumsal organizasyonel yapisini incelemistir. Lenski, toplumlar icin genel gecer kurallar ortaya koymus ve
tarif ettigi genellemelerin isleyis mekanizmalarina iliskin 6rnekler vermistir. Lenski sonug olarak, “gii¢” ve “ayri-
caligin” gl iliskilerini, iktidari ve is bolimini agiklayan temel kavramlar oldugunu ifade etmistir. Lenski, her
toplumun egemen toplumsal yapiy1 mesrulastirici kendine 6zgi glic iliskileri ve egemen paradigma yarattigini
belirtmistir.

Harper (1996), Lenski’nin kullandigi siniflandirmadan farkl bir siniflandirma kullanmustir. Harper, Lenski’nin
¢ gruplu bahcgeci-tarimci topluluklar siniflamasini tarimci toplumlar adiyla tek bir kategoriye indirgemistir.
Harper’in genel toplumlar siniflamasi, ¢ gruptan olusur: Avci-toplayici toplumlar, tarimci toplumlar ve endist-
riyel toplumlar. Harper, her toplum tipinin doga ile olan iliskilerini ve bu iliskileri agiklayan ve mesrulastiran
egemen paradigmalari tanimlamistir. Harper her toplum tipinin doga ile kendine 6zgu bir iliski bicimi yarattigini
ve toplumun egemen paradigmasinin bu iliski bicimini mesrulastirdigini ifade eder. Harper’a gore “cevre kav-
ramsallastirmasi (¢cevre algisi), insanlarin diinyaya ve gerceklige iliskin paylastigi kiltlrel inang sistemlerinin
biitlinG olan kultlrel diinya goristnin bir parcasidir.

Bir toplumsal paradigma, diinyanin nasil isledigine iliskin, toplumdaki insanlar tarafindan zimni olarak payla-
silan bir diistince modelidir”

Egemen Toplumsal Paradigma(ETP) toplumsal sistemin elitleri tarafindan desteklenir ve elitlerin kullanimina
uygun,etkili bir diinya gorisi ortaya koyar



Avci-Toplayici Toplumlar

Avci-toplayici toplumlar, glinimizden yaklasik 40.000 yil kadar 6nce ortaya ¢ikmis, en erken toplum bigimi-
dir. Avci-toplayici toplumlar, yenilebilir yabanci bitkileri toplayarak ve yakin ¢evrelerindeki hayvanlari avlayip
yiyerek yasamlarini sirdirmislerdir.

Avci-toplayici toplumlarin organizasyonel yapilari cok karmasik degildir. Onlarin glindelik yasantisi, basit bir is
bolimiine; stati rol sistemleri yas ve cinsiyet temeline dayanmaktadir. Avci-toplayici toplumlarda, dogal cevre
ile karsilikli bagimhlik iliskisi s6z konusudur.Dogaya bagimli olma, avci-toplayici toplumlarin Egemen Toplumsal
Paradigma’sinin temelini olusturmustur. Onlar,kendilerini doganin bir parcasi olarak diisinmuslerdir. “Onlarin
doga kavramsallastirmasi, kutsal ruhlar tarafindan yénetilen vahsi doga, balta girmemis ormanlar ve otlaklardan
olusan yasayan bir dogadir”.

Tarimci Toplumlar

insanoglu, bitkileri besin kaynagi olarak yetistirmeyi ve hayvanlari evcillestirmeyi yaklasik 10.000 yil kadar
once 6grenmistir. Tarimci toplumlarin ileri asamasinda, sulama, glibreleme ve insan emeginin organizasyonu,
tarimsal Gretimi buyik 6lgide arttirmistir. Evcillestirilmis hayvanlarin gektigi metal pulluk gibi, zamanina gére
ileri tarimsal teknolojiler, tarimsal Gretimin hizla artmasina ve toplumsal yapi ve organizasyonun kokten bir
sekilde degismesine yol acacak degisiklerin cok dnemli bir déniim noktasini olusturmustur. is bélim, toplum-
sal yasantida daha 6nemli bir hale gelmis ve koylillk, temel Gretim glict olarak ortaya ¢ikmistir. Buna ek ola-
rak, zaanatkarlik, tarimsal arag-gerecin Ureticileri ve yonetici sinif, tiretim ve arti degerin organizasyonunu ger-
ceklestiren siniflar olarak ortaya gikmislardir. Buna karsin, tarimci toplumda niifusun %90’dan fazlasini tretici
koylller olustururken %10’dan azini yonetici ve bagdasik ziimre olusturuyordu

Tarimci toplumlar ile avci-toplayici toplumlar arasindaki temel farklar toplumsal esitsizlik ve dogal ¢cevrenin
ve dogal isleyisin yonlendirilmesi ve sémirilmesi noktasinda ortaya ¢ikar. Feodalizmin s6z konusu oldugu ta-
rimci toplumlarda, yonetici siniflar (Lordlar ve toprak aristokrasisi) kdylulerin Grettigi arti degeri toplar ve yone-
tirlerdi. Bu arti deger birikimi, yonetici siniflar ile Gretici glicler arasinda buydk bir esitsizligin ortaya cikmasina
yol agmistir. Dogal ¢cevrenin kullanimi agisindan, dogal isleyisin yonlendirilmesi, dogal kaynaklarin kullanimi ve
doganin tarimsal Gretim icin asiri kullanimi, tarimci toplumlarin temel ayirici 6zellikleridir.

Toplumsal ve gevresel yonlendirme ve sémur, tarimci toplumlarin yikselislerinin nedeni oldugu gibi, ¢okis-
lerinin de nedenini olusturmustur. Cevresel kaynaklarin asiri kullanimi ve sémirilmesi, sonug olarak, uzun
vadede tarimsal Gretimi dsUrtrken, kdyluligun sosyo-ekonomik somiirisi ve koyli ayaklanmalari ile sonug-
lanmistir.Buna iliskin Harper (1996:4), asagidaki 6rnegi verir. Orta Amerika’daki Asagi Maya toplumu, tarim
alanlari agmak icin ormanlari yok etmis, ormanlarin yok olmasi erozyona, erozyon da tarim alanlarinin yok ol-
masina yol agmistir. Tarim alanlarinin yok olmasi ise aclik ve Asagi Maya Uygarligi’'nin tamamiyle yok olmasi ile
sonuglanmistir.

Endiistriyel Toplumlar

Endustriyel toplumda, toplum ile dogal cevresi arasindaki iliskileri anlayabilmek igin, endistriyel toplumlarin
ortaya cikis stirecini ve bu stirecteki tarihsel, toplumsal, siyasi ve ekonomik olusumlari izlemek ve irdelemek
gerekmektedir. Clink{, endistriyel toplumda ortaya ¢ikan ¢evre sorunlari ve bu sorunlarin sonucu ortaya ¢ikan
cevre-toplum iliskileri, s6z konusu olusumlar ile yakindan ilgilidir. EndUstrilesme, (i¢ yiiz yil kadar dnce Bati Av-
rupa’da ortaya ¢ikmis olan bir olgudur. Endistrilesme, ingiltere’de tekstil endistrisinin kesfedilmesi gibi, bazi
anahtar buluslara dayanir.Buhar makinesinin kesfi, elektrik enerjisi, hidroelektrik enerji ve petroliin enerji kay-
nagi olarak kullaniminin da endistrilesmeye 6nemli katkilari olmustur.

Yeni Gretim teknolojilerinin icadi ve liretim artisi sonucu ortaya ¢ikan arti Grinin biriktirilmesi ve organizas-
yonunu saglamak, daha merkezi, hiyerarsik ve karmasik érgtitlenmelerin olusturulmasini gerekli kilmistir.

Kentlesmenin artmasi ekonomik ve politik blirokratiklesme ile at basi gitmistir.

Uretimin organizasyonu ve arti degerin dagitimi, yeni bir biirokratik organizasyonun ortaya ¢ikmasini gerek-
tirmistir: Ulus-devlet. Ulus-devlet, endistriyel toplumun, en biyik, en etkili, en karmasik ve en baskici organi-
zasyonudur. Ulus-devlet sadece Uretimin ve arti degerin dagitimini organize etmez, bunun yaninda toplumun
glinlik yasantisina da en ince ayrintisina kadar miidahale etmeye calisir. Ulus-devlet, burjuvazi ile isci sinifi
arasinda esitsiz ve adaletsiz bolistimun strekliligini de saglar.



Endustriyel toplumun insan-gevre iliskisindeki yasamsal degisimin temelini, ucuz fosil yakitlarin endustriyel
Gretimde kullanilmasi olusturur. Fosil yakit kullanimi, dogal kaynaklarin daha yaygin ve yogun olarak somuril-
mesine, daha fazla ve yaygin kirlilige ve daha bliyik cevresel felaketlere yol agmistir. Fosil yakit kullaniminin
bazi 6nemli sonuglari arasinda su ve hava kirliligi, asit yagmurlari ve kiiresel isinma sayilabilir.

Harper, endstriyel toplumun Egemen Toplumsal Paradigmasi’ni soyle tanimlamistir: “...eger tarimci toplu-
mun cevre kavramsallastirmasi insan tarafindan lretilmis ve belirlenmis bir bahge ise, endistriyel toplumun
cevre kavramsallastirmasi bunun kokten bir bicimde yayginlastiriimis halidir”

Endstriyel toplumda gevre-toplum iliskilerinin distinsel ve felsefi temelleri incelendiginde; endistrilesme-
nin dogal kaynaklari sinirsizca kullanimi diistincesi ve dogal kaynaklarin insan refahi igin sinirsizca kullanilabile-
cegi varsayiminin temelleri Bati Avrupa’da ortaya ¢ikmis olan Aydinlanma Duslincesi ve Pozitivizme dayanmak-
tadir.Bu baglamda endistriyel toplumun Egemen Toplumsal Paradigmasi’nin bes temel 6zelligi su sekilde ifade
edilebilir.

Doganin kendisi agisindan degerinin kiigimsenmesi varsayimi: Dogal ¢evre,mal liretimi icin kaynak
olusturdugu anlamda degerlidir; insan, endistriyel Gretim icin cevreyi egemenligi altina alir; ekonomik
bliyiime, cevrenin korunmasindan daha énemlidir.

Sadece yakin cevrede bulunanlara deger atfedilmesi: insanin disindaki diger canli tiirleri insan ihtiyac-
lariicin somurulebilir, insanlar sadece kendilerini yasamin merkezine koyarak kendileri disindaki diger
insanlara daha az 6zen gosterirler. Bugliniin kusaklarina, gelecegin kusaklarindan daha fazla 6zen gos-
terilir.

Zenginligin coklastirilmasinin dnemli oldugu ve bunun igin gerekli olan risklerin alinabilecegi yolundaki
varsayim: Bilim ve ileri teknoloji yararldir, endistrilesmenin ortaya gikardigi riskleri bertaraf edici di-
zenlemeleri yapmak ve gerekli 6nlemleri almak yerine, bu diizenlemelerin ve énlemlerin serbest pazar
ekonomisi iliskileri icinde alinmasi beklenmelidir. Clinkd, cevresel ve toplumsal riskler, cogu zaman, bi-
reylerden kaynaklanir.

Blylmenin fiziksel (gercek) sinirlari olmadigina iliskin varsayim: Ekonomik, teknolojik ve bilimsel olarak
bliyimenin sinirlari yoktur. Kaynak yetersizligi ve niifus artisi gibi sorunlar, insanin teknolojik bulus ye-
tenegi sayesinde asilabilir.

Modern toplum, modern kiiltiir ve modern politikanin genel olarak iyi olduguna iliskin varsayim: insan-
lar tarafindan dogaya ciddi bir zarar verilmez. Rekabet ortaminin ve demokrasinin bir¢cok toplumsal ve
cevresel sorunu ¢ozecegine inanilir. Ayrica, bliyik 6lgekli organizasyonlarin hiyerarsilerin ve uzmanlik
bilgisinin Gnemine vurgu yapilarak bu yapilanmalarin diizenleyici olduguna inanilir. Milkiyet ve Gretim
araglarinin kontrolliniin yayginlastirilmasina, karmasik ve hizli bir yasam bicimine vurgu yapilir.

CEVRECILIGIN TARIHSEL ARKA PLANI VEGUNUMUZDE ALDIGI GORUNUM (GENELDEGERLENDIRILME)

Cevre-toplum iliskileri, genel tarihsel bir perspektiften degerlendirildiginde, dogal ¢cevrenin insanoglu tara-
findan somirilmesinin endistriyel toplumda en Ust diizeye ¢iktigl sdylenebilir.

insanlar arasinda ve insan ile gcevre arasinda ilk sémiirii iliskisi, tarimci toplumlar zamaninda kurulmustur.

Yaygin ve yogun tarimsal Uretim, dogal sartlarin degismesini, toprak ve suyun yapisinin degismesini ve or-
manlarin tarim alanlarina dontsturilmesini gerekli kilmistir.

En Ust diizeye ulasmis olan insanin insan tarafindan ve doganin insan tarafindan sémurilmesi veya toplum-
sal yasantidaki derin kriz, toplumsal tarihte yeni bir donemin baslangicini ifade edilmektedir. Bunun yaninda
Beck (1992), Eder (1996), Giddens (1990, 1991) ve Inglehart (1995b) gibi bazi diisinurler, endustriyel toplum-
daki bu yeni asamayi ge¢ modernizm ya da postmodernizm olarak adlandirmislardir.S6z konusu dislintrlerin
ortaya attigi duslincelerin ortak yani, ge¢ modernite ya da postmodernizmin, endistrilesmeye ve modernles-
meye karsi alternatif bir paradigma ortaya koymakta oldugudur. Cevresel degerlerin dikkate alinmasi, bu yeni
donemin énemli bir 6zelligidir. Postmodernizm gaginin gevresel temeli “dogaya donis olgusu” olarak 6zetlene-
bilir ve bu goris, doga merkezli diinya gorisi olarak adlandirilabilir.

Postmodern dislince, postmodern sartlarin gergek bir cevreci diistince ile birlikte modernite disiincesine
gercek bir alternatif olusturabilecegini 6ne sirer.

Cevre-toplum iliskilerinin tarihsel arka plani, 6zellikle modern toplumda aldigi bigim bu bolimiin ana konu-
sunu olusturmustur. Cevrecilik ve ¢cevre-toplum iliskilerinin kliresellesme ile birlikte aldig1 bicim, 6zellikle cevre
sorunlarinin kiresellesmesi baglaminda ele alinmistir.
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